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ibn Teymiyye’nin Ug Goriisleri

Eserlerinde acik bir sekilde miisebbihenin etkisi hissedilen ibn Teymiyye’ye gére Allah’in
kitabi, Resuli’niin stinneti, sahabe, tabiun ve mdigtehit imamlarin eserleri direkt ya da dolayl
olarak Cenab-1 Hakk’in her seyin Ustlinde oldugunu anlatmaktadir. Su ayetler O’'nun (celle
celaluhu) mekansal olarak ars ve semanin Uzerinde oldugunu goéstermektedirler: “Guzel sdzler
ancak O’na yiikselir.”[6], “Ey isa! Sliphesiz seni kabz edecek ve kendime yiikseltecegdim.”[7],
“Goktekinin sizi yere gecirivermeyeceginden emin mi oldunuz?”[8], “Fakat Allah Onu (isa’y)
kendisine yukseltmistir.”[9], “Rahman, Arg’a istiva etmistir.”[10]

ibn Teymiyye, “Rabbimiz, gecenin iicte biri kaldiginda (keyfiyeti bize mechul bir halde) her
gece dinya semasina inerek buyurur ki ‘Bana kim dua eder ki, duasina icabet edeyim. Kim bir
sey ister ki, ona diledigini vereyim. Kim de affini talep eder ki, onu magfiret edeyim.”[11]
mealindeki hadisin de acik bir sekilde Cenab-1 Hakk’in semada bulundugunu ifade ettigini
soyler.[12]

Selefi salihinden hi¢ kimsenin Allah Teala’nin semada olduduna itiraz etmedigini, ne Kur'an-i
Kerim, ne Siinnet, ne sahabe, ne tabiun ve ne de sonraki dénemlerde yasayan mugtehit
imamlarin bu gercege aykiri direkt ya da dolayli tek bir ifadelerinin olmadigini séyleyen ibn
Teymiyye, onlarin Allah Teala’nin (mekansal olarak) semada, arsta ve her yerde oldugunu
kabul ettiklerini iddia eder.[13]

Selefin Allah Teala’y1 Kuran ve Stinnet’in ifade ettigi sekilde vasiflandirdigini, bu noktada bir
degisiklik ya da inkar igerisinde olmadiklarini, sifatlarin keyfiyetini agiklama ya da onlar
insanlarin sifatlarina benzetme yoluna da sapmadiklarini sdyleyen ibn Teymiyye (te'vil yoluyla)
sifatlarin bir kismini inkar edenlerin Allah Teala’y1 hakkiyla bilemediklerini dolayisiyla da su
ayetin muhatabi olduklarini iddia eder[14]: “Allah’in kadrini geregi gibi bilemediler.”[15]

Allah Teala’nin y(iz{, eli ve g6z{i oldugunu iddia eden ibn Teymiyye[16] bu anlayisi, O’nun
insana benzetilmesi (tesbih) seklinde telakki eden Ehl-i Stinnet kelamcilarini Cenab-1 Hakk’in
ezeli sifatlarini reddeden “muattila” ile ayni gérist benimsemekle itham eder.[17]

Allah Teala’yi yaratilmislara benzetmekten tenzih edebilmek i¢in mitesabih ayetleri te'vil eden
kelamcilari Yahudilerden daha tehlikeli géren Ibn Teymiyye[18] savundugu fikirlerin sahabe,
tabiun, hadis hafizlari ve Ahmed b. Hanbel’e ait oldugunu sdyler.[19]

Miisebbihe ve miicessimeyi “ehl-i zeyd” olmakla itham eden ibn Teymiyye, Allah Teala’nin
semada ars Uzerinde oturdugunu séyleyerek Ehl-i Sinnet kelamcilarindan ayrilir ve tenkit ettigi
mucessime ile ayni akideyi paylasir.

ibn Teymiyye’nin Allah Teala’ya isnat ettigi el ve yiiz gibi uzuvlarin keyfiyetlerinin insanlar
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tarafindan bilinmediklerini sGylemesi, kendisini tegbihten kurtarmaz. Zira misebbihe ekoliine
muUntesip olanlar da Cenab-1 Hakk’a isnat ettikleri uzuvlarin keyfiyetlerini bilmediklerini
sOylemektedirler.

Mitesabih ayetleri zahiri anlamlarinda tefsir eden ibn Teymiyye'nin benimsedigi tefsir
usulliiniin seleften tevarUs ettigini séylemesi de iddiadan 6te bir anlam ifade etmemektedir. Zira
Malik b. Enes, Mukatil b. Stleyman, Davud b. Ali el-Isfehani ve Ahmed b. Hanbel’in de
aralarinda yer aldigi selef alimleri Allah Teala’nin yaratilmiglardan higbir seye benzemedigini
sdylemektedirler. Asagidaki aciklama ibn Teymiyye’nin gériislerine ittiba ettigini sdyledigi selef
alimlerinin tesbih noktasinda ne derece tavizsiz olduklarini gstermektedir: “Bir kisi ‘Ey iblis!
Ellerimle (kudretimle) yarattigima saygi ile egilmekten seni ne alikoyuyordu?”’[20] ayetini
okurken elini hareket ettirse ve bu hareketiyle Allah Teala’nin elinin oldugunu ima etse, o
adamin elini kesmek gerekir.”[21]

Selef, Allah Teala’nin kudretine isaret eden “el” kelimesinin okundugu sirada karinin
parmaklarini oynatmasini dahi dogru kabul etmezken, Cenab-1 Hak’a el, ayak gibi uzuvlar isnat
eden ibn Teymiyye’nin Onlarla ayni esaslari kabul ettigini sdylemesi giivenilirligini
yaralamaktadir.

Miifessirler ve ibn Teymiyye

Miitesabihat ve sifatlarla alakali gériisiiniin selefe ait oldugunda israr eden ibn Teymiyye,
okudugu yuzden fazla tefsirin higbirisinde sahabenin sifatlarla ilgili ayet ve hadisleri zahiri
anlamlarinin disinda bir mana ile te'vil ettiklerini gérmedigini sdyler.[22]

ibn Teymiyye’nin bu beyani selefe ait tefsirler igerisinde en glivenilir oldugunu sdyledigi
Taberi’nin nakilleri ile celismektedir.[23] Nitekim Taberi, -ibn Teymiyye’nin sifatlarla alakali
ayetlerin en 6nemlisi olarak gérdigu- “ayetl’l-kirsi’deki “O’nun -celle celalihi- kirstst (ilmi)
bitiin yerleri ve gékleri kaplayip kusatmistir.”[24] kismini tefsir ederken ibn Abbas’a
-radiyallahu anhuma- isnat ettigi bir rivayette kirs kelimesinin “ilim” olarak te'vil edildigini
nakletmektedir.[25] Halbuki ibn Teymiyye “kiirsii” kelimesini —hasa- Allah Teala’nin (izerinde
oturdugu bir mekan olarak anlamaktadir.

“Tercimant’l-Kur'an” diye s6hret bulan ibn Abbas’in miitesabihattan olan “kiirsii” kelimesini,
“ilim” olarak te'vil etmesi, lbn Teymiyye’nin ilk dénem mufessirleri ile alakali genellemesinin
gercege aykiri oldugunu gdstermektedir.

Firavun Ornegi

Allah Tela’nin “yice/el-Aliyy”’[26] olmasini mekansal olarak semada bulunmak seklinde
anlayan ibn Teymiyye, Kur'an-1 Kerim'de zikredilen Firavun’a ait su sdzii iddiasina delil olarak
kullanir: “Firavun dedi ki: ‘Ey Haman! Bana yUksek bir kule yap, belki yollara, gbklerin yollarina
erisirim de Musa’nin ilahini géririm(!) Ginkid ben, Onun yalanci olduguna inaniyorum.” Béylece
Firavun’a yaptigi is kétl gésterildi ve dogru yoldan saptirildi.”[27]

ibn Teymiyye’nin ayetten Firavun’un Allah Teala’nin —hasa- gdklerde oldugunu Musa
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—aleyhisselam-dan 6grendigi sonucunu c¢ikarmasi gerceklerle bagdasmamaktadir. Clnki ne
ayet ne de hadislerde buna isaret eden bir kanit vardir. Muhal farz, Musa -aleyhisselam- bodyle
bir sey sdylemis olsa dahi Onu yalanci olarak géren[28] Firavun’un, Hz. Musa’nin s6zline
itimat etmesi distnldlemez. Ayrica Firavun Musa —aleyhisselam-in séziine gére amel etseydi
oncelikli olarak Allah Teala’ya iman etmis olurdu.

Nuzul Hadisi

Allah Teala’nin semada karar kildigini savunan ibn Teymiyye'nin delil olarak kullandigi “niizul
hadisi” hakkinda Buhari Sarihi Ayni sunlari séylemektedir: “Bu hadis ile alakali dort farkli kanaat
olusmustur. Bir grup, bu hadise dayanarak Allah Teala’ya yon isnat etmis, Mu’tezile bu bapta
rivayet edilen hadisleri inkar etmis, baska bir grup tahrif sayilabilecek él¢tde te'villerde
bulunmusg, meshur dért mezhep imaminin da aralarinda yer aldigi cumhur ise hadisi kabul
etmekle beraber serh ederken Cenab-1 Hakk’i kullara benzemekten tenzih etmistir.

Ehl-i Sinnet kelamcilari Allah Teala'yi, “yiksek bir yerden daha algak bir yere intikal
etmek”[29] anlamina gelen “nGzul” kelimesinin zahiri anlamiyla iligkilendirmekten
sakinmiglardir. Zira hareket, durmak ve intikal gibi fiiller bir yerden ayrilip bagka bir yerde
bulunmak anlamina gelir.[30] insanlarda gériilen ve bir yerde olundugu bir anda bagka bir
yerde olamamayi gerektiren bu durumlarin Cenab-1 Hakk’a isnat edilmesi Kur'an ve Sinnet’e
aykiridir. Zira ayetler Onun insanlara benzemesini acik¢a nefyetmistir: “Onun benzeri hicbir sey
yoktur.”[31], “Allah Samed’dir.(Her sey Ona muhtagtir, O higcbir seye muhta¢ degildir.)”’[32]
Buna gore “ntzul” kelimesine zahir anlami verildiginde hadis, Kur'an-1 Kerim’le ¢elisecektir.
Sahih bir hadis i¢in bdyle bir durum sdz konusu olmayacagina gére “ntzul” kelimesi mecaz
anlam cercevesinde anlasiimahdir.

Sarih Ayni, “nlizul” kelimesinin zahir ve mecaz olarak 5 farkli anlaminin oldugunu, Kur'an-i
Kerim ve Arap dilinde hepsinin de kullanildigini ancak hadis baglaminda distnuldiginde en
uygun anlamin “Allah Teala’'nin rahmetini kullarina yoneltmesi”’[33] seklinde olacagini
sOylemektedir.[34]

Ayrica hadisin zahir anlamda anlagiimasi cografi gerceklerle de ¢elismektedir. GUnki bir
bdlgede zaman, gecenin son Ug¢te birine ulastiginda bagka bir yerde giindiiz vaktidir. Butln
yeryUzi icin distnaldigunde “gecenin son Ugte birleri” 24 saati kaplamaktadir. Bu durumda,
“istiva” ve “semada bulunma” kelimelerini zahir anlamlarinda kabul eden ibn Teymiyye'nin,
Allah Teala’ya hangi zamani tahsis ettigi problemi ortaya ¢ikmaktadir. Ayet ve hadislerde bir
tahsis s6z konusu olmadigina gére, bunu yapacak kisi ibn Teymiyye olacaktir. Sinirli kudrete
sahip olan insanin, Allah Teala’yi belli bir zamanla sinirlamasi, sinirsiz giicin tUzerinde tasarruf
iddia etmesi anlamina gelecektir. Bu ise, tevhit akidesi agisindan bakildiginda tehlikeli bir
durumdur.

Mecaz ve Hakikat Telakkisi
ibn Teymiyye, miitesabihati mecazi anlamlariyla tefsir eden Ehl-i Stinnet kelamcilarini sert bir

uslupla tenkit etmesine ragmen, Kur’an-1 Kerim ve hadislerde adi gegen cennet nimetlerinin
tamamini “mecazi” kabul eder.
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“Sadece ben yaparsam olur.” anlayisinin hakim oldugu bu yaklagimi daha yakin bir planda
anlayabilmek icin ibn Teymiyye’nin “mecaz” ile alakali ifadelerine gz gezdirmek gerekir: “ibn
Abbas radiyallahu anhuma ‘Cennette olan nimetlerin diinyada sadece adlarinin oldugunu’
sOylemektedir. Allah Teala cennette sarap, sit, su, ipek, altin, gimus ve diger nimetlerin
olacagini haber vermektedir. Bunlarin, dinyadaki karsiliklari ile bir takim benzerlikleri olmakla
beraber blyUk farkliliklar da vardir.” Nitekim cennette kendilerine nimet verilenler “Bu tipki
daha 6nce dlinyada iken bize verilen rizik gibidir” dediklerinde “Bu rizik onlara diinyadakine
benzer olarak verilmistir.”[35] denilecektir. Cennet nimetleri diinyadakilere benzeseler de
onlarin aynilari degillerdir. Tipki belli agilardan bazi unsurlar birbirlerini gagristirdiklari gibi bazi
nimetlerin isimleri de birbirlerine benzemektedirler.”[36]

Sonraki donem alimleri tarafindan kaleme alinan tefsirlere bakildiginda Cenab-i1 Hakk’'in zat ve
sifatlarindan bahseden ayetlerin mecazi anlamlari gergevesinde anlagsildiklari gérilmektedir.
Buna gére “istiva” kelimesine kurulmak, galebe ¢almak, gti¢ sahibi olmak, “vech’e zat, “el’e
gug, kuvvet, “gelmeye” Allah Teala’nin emrinin gelmesi, “semada/lstte olmaya” derece ve
mekan itibariyle ylksekte bulunmak gibi anlamlar verilmistir.

Mecaz, Kur'an-1 Kerim’in anlasiimasinda o derece 6nemsenmistir ki ulema, “Eger mecaz,
Kur'an-1 Kerimden gitmis olsaydi, Onun guzellik ve i’cazinin yarisi da kaybolurdu.” demistir.[37]

Sifatlar ve miltesabihatin, zahiri anlamlari cergevesinde anlasiimalarinda israr eden ibn
Teymiyye, aksi bir anlama usuliine (mecazi) dair ne sahabe ne de tabiundan nakledilen bir
rivayet olmadigini, akilla bu isi yapmaya kalkismanin ise onu, nasslar Gzerinde bir otorite
olarak kabul etmek anlamina gelecegini séyler.[38]

Mutesabihati mecazi manada anlamayi aklin nasslar tGzerinde hakimiyet kurmasi olarak
algilayan ibn Teymiyye, cennet nimetlerini kiymetlendirme babinda ibn Abbas’tan yaptigi
rivayeti ise akliyla Ahiret Hayat’nin belli bir konusuna tahsis etmekten geri durmaz. Halbuki
Allah Teala’nin sifatlari, cennet nimetleri gibi “semiyyat” bahsine dahildirler, dolayisiyla her ikisi
de ayni usul gergevesinde anlasiimalidirlar. Ayrica sahabe, sifatlar hususunda sessiz kalmisg,
mutesabihata mecazi mana verilmeyecegine dair de bir kanaat belirtmemistir. Onlar mitesabih
ayetlerin anlamlarini Allah Teala’ya havale etmislerdir. ibn Teymiyye gibi mitesabihati zahir
anlamlarinda alip Cenab-1 Hakk’a cihet isnat etme yoluna sapmamiglardir.

Tefviz Ve Te’vil Sistemi

Selef, “Sari’nin kelamindan neyi kastettiginin kullara gizli olmasi” anlamina gelen
“mUtesabihat”l anlarken iman ve tasdikle yetinmeyi yeterli gérmus, keyfiyeti beyan etmekten
uzak durmustur.[39] Nitekim imam Malik kendisine “Rahman, Ars’a istiva etmistir.”[40]
ayetindeki “isteva” kelimesinin tefsirini soran kisiye, “Istiva malumdur. Keyfiyeti ise
bilinmemektedir. Bu konuda soru sormak bidattir. Zannederim ki sen kotu niyetli bir adamsin.”
dedikten sonra gevresindekilere “Onu yanimdan cikarin”[41] diye emretmistir. imam Malik,
mucessime mesrebinden oldugunu disundugu kisiye “istiva” kelimesinin Arap dilinde hangi
anlamlara geldiginin bilindigini, fakat Allah Teala’nin ayetten neyi kastettiginin mechul
oldugunu, bu noktada sorular sormanin ise sapik akidelere bilgi toplama anlamina gelecegini
ihsas etmisgtir.
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imam Malik 6rneginde de gérildigi gibi selef, mitesabih ayetlerin manalarini Allah Teala’ya
havale etmek anlamina gelen “tefviz” usulind kullanmistir.[42] Bunu yaparken ayetlere, insanin
uzuv ve hareketlerinin karsihdi olan zahir anlamlari vermekten siddetle kaginmiglardir. Onlar,
yasadiklari dénemin fikri ve itikadi yapisi geregi mutesabih ayetlerle alakal derin tefsirlere de
girmemiglerdir.

Farkli ideoloji ve mesreplerin ortaya attigi sipheler kargisinda muslimanlarin mastakim
kalabilmeleri icin sonraki dénem alimleri sifatlar ve mitesabihat ile alakal rivayetleri Arap dili ve
edebiyatinin misaade ettigi anlam ve kurallar gergevesinde “te’vil” ederek murad-i ilahiyi
ortaya ¢ikarmaya calismislardir. Onlarin yasanan fikri tartismalar ve islam’a yéneltilen elestiriler
karsisinda boyle bir yolu benimsemeleri zorunluluk arz etmigtir.

imamu’l-Haremeyn, meslekleri her ne kadar farkli gériinse de selef ve halef alimlerinin “tefviz”
ve “te’vil” sistemlerinin, Allah Teala’y1 tenzih etmeleri ve yaratiimiglara benzetmemeleri itibariyle
ayni olduklarini séylemektedir.[43]

“Tefviz” ve “te’vil” mesleklerinin her ikisini de reddeden, buna mukabil mitesabihati zahiri
anlamlari cercevesinde anlayan ibn Teymiyye, sézde selefe hakikatte ise miicessimeye yakin
durmaktadir. Onun, cennet nimetlerini “mecazi”, mitesabihati ise “zahiri” manalariyla tefsir
etmesi kendi anlayis usulli agisindan bakildiginda celiskilerle doludur. iddiasini desteklemek
icin kullandigi Kur’ani deliller ise selef tarafindan “tefviz” halef tarafindan “te’vil” sistemiyle
anlasiimigtir.

Tesbihin Taniklari

ibn Teymiyye'nin, tecsim akidesini zaman zaman konU§quar|na tasidigi, minber ve _
kirsllerde savundug@u bilinmektedir. Caginin taniklarindan lbn Battuta, Ebu Hayyan ve lbn
Cehbel’in sahadetleri bu noktada 6nem arz etmektedir.

ibn Battuta’nin seyahat ettigi Ulkelerdeki g6zlem ve hatiralarini anlattigi “Tuhfetu'n-nuzzar fi
garaibi’l-emsar” adh eseri, lon Teymiyye ve Onun tecsim akidesi ile alakali ilging bilgiler
vermektedir:

Dimagk sehrinde gesitli konularda konusan fakat aklindan zoru oldugu anlasilan Hanbeli
fakihlerinin ileri gelenlerinden Takiyyuddin lbn Teymiyye adinda biri vardi. Halka vaaz verir,
insanlarda Ona kargi ileri derecede saygi gdsterirlerdi.

ibn Teymiyye, yapti§i bir konusmadan dolayi fakihlerin tepkisini ¢ekmisti. el-Meliku'n-Nasir'in
huzuruna gikarilip, kadilar tarafindan sorgulandi ve hapse atildi. Yillarca hapiste kaldi. Bu
muUddet igerisinde 40 ciltten olugan ve adini “el-Bahru’l-muhit” koydugu bir tefsir kaleme ald1.
Annesinin ricasi Uzerine sultan Onu serbest birakti.

ibn Teymiyye, Dimask de bulundugum sirada —8nceden- tutuklanmasina sebep olan ifadeleri
tekrar etti: Cuma gini cemaat olarak hazir bulundugum camide, insanlara vaaz ve nasihatta
bulunurken minberin merdiveninden bir basamak asagiya inerek “muhakkak ki Allah Teala
benim buradan indigim gibi diinya semasina inmektedir.” seklinde bir cimle sarfetti. Maliki
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fakihi ibn Zehra sdylediklerine karsi ¢ikti. Cemaatte ayaga kalkip sarigi basindan diisiinceye
kadar ona dayak atti. Neticede bir daha tutuklandi ve hapsedildigi kalede élinceye kadar tutuklu
kaldi.[44]

ibn Teymiyye'yi ta'dil eden biyografi yazarlarinin reddettigi bu ifadeyi, farkl vurgularla mifessir
Ebu Hayyan “el-Bahru’l-Muhit” ve “en-Nehru’l-mad” adl tefsirlerinde nakletmektedir. Ebu
Hayyan bir cok yerde Onun tecsimi ¢cagristiran ifadelerini tenkit etmektedir. Ne var ki elimizdeki
matbu nishalarda bu tenkitlerin bir cogundan tek bir harf bulmak mimkin degildir. Glnkd
baski siirecinde her iki eserden de ibn Teymiyye'nin tecsimle alakali gériigleri gikartilmistir. ibn
Teymiyye’nin agikga Allah Tealaya cisim isnat ettigini sdyleyen Zahid Kevseri[45] bu noktada
sunlari séylemektedir: “Ebu Hayyan, ‘O’nun kirsUsu butiin gdkleri ve yeri kaplayip
kusatmistir.[46] ayetini tefsir ederken muasiri olan ibn Teymiyye’nin “Kitabu’l-Ars” adl -kendi el
yazisiyla kaleme aldigi- eserinde su ifadeleri okudugunu nakletmektedir: ‘Allah Teala kirstde
oturmaktadir. Yani basinda bosalttigi yerde ise Onunla birlikte Hz. Peygamber oturmaktadir.”
Elyazmasi nashalarda var olan bu ifadeler kitabin musahhihi tarafindan matbu nishalara
alinmamigtir. Musahhih, Kevseri'ye, din digmanlarinin hadiseden nemalanmamalari igin bdyle
bir tercihte bulundugunu sdylemistir. [47]

Ebu Hayyan “el-Bahru’l-Muhit’in muhtasari olan “en-Nehru’l-mad” adli tefsirinde de ibn
Teymiyye’nin tecsimle alakal gdéruslerini tenkit etmektedir. Kitabi tahkik eden Blran
ed-Dannavi ve Hidyan ed-Dannavi ibn Teymiyye'ye isnat edilen tecsimle alakal balimi
tefsirden c¢ikartmiglardir.[48]

imam es-Siibki (v. 756) “es-Seyfu’s-sakil frr-reddi ala ibn-i zefil” adli eserinde, Eb(i Hayyan’in
belli bir donem kendisinden 6vguyle bahsettigi Ion Teymiyye'yi “Kitabu’l-Arg” adli eserini
okuduktan sonra 6liinceye kadar lanetledigini yazmaktadir.[49]

Safii ulemasindan Sihabuddin ibn Cehbel de ibn Teymiyye’nin tecsimle alakali gériiglerini
reddeden bir risale kaleme almistir.[50] ibn Cehbel eserinin sonunda “ibn Teymiyye’nin sapiklik
ve inadinin derecelerini agiklamak igin tahrif ve fesadindan kaynaklanan agiklamalarini
bekliyoruz.”[51] demesine ragmen ibn Teymiyye Onun bu meydan okumasina cevap
ver(e)memistir.

Tesbihin Anlami

Bir varlik i¢in “oturdu-kalkti, indi-gikti, geldi-gitti” gibi fiilleri kullanmak onu bir cisim olarak kabul
etmek anlamina gelmektedir. Glnki bu fiiller bir halden baska bir hale intikali
gerektirmektedirler. Bu durum, varliklarin zat ve fiillerinin hadis olduklari anlaminda da gelir.
Zira intikalden énce yoktu, sonra oldu. “Hadis” olan varliklar i¢in s6z konusu olan bu durumu
“yaratiimiglara benzemeyen” Cenab-1 Hakk igin gecerli kabul etmek agik¢a Onu yarattiklarina
benzetmek (tesbih) anlamina gelmektedir. “Vacibu’l-vucud” olan Cenab-1 Hakk, hadis olan
varliklar igin gecerli olan bu sifatlardan minezzehtir. Ginki varlik itibariyle farklihk arz eden
seylerin sifatlar da farklilik arz etmektedir. Nitekim “alim” ve “cahil” sifatlari insanlar i¢in gegerli
iken farkli bir varlik olan “tas” icin gecerli degildir. Tas i¢in “alim” ya da “cahil” denmez. Glnku
tasin kabiliyeti bu sifatlari kabul etmez. Ayni sekilde eve “igiten” ya da “sagir”, yerytzine
“konusan” ya da “dilsiz”, semaya da “evli” ya da “dul” denmez.
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ibn Teymiyye’nin iddia ettigi gibi, Allah Teala “ars” ya da “sema” da gercekten duruyorsa bu
durumda, “bu ikisini yaratmadan énce nerede ikamet ediyordu?!” problemi ortaya ¢ikmaktadir.
Bu problem ise beraberinde hadis varliklarin 6zelligi olan “intikal” sorununu getirecektir.

Ayrica Cenab-1 Hakk’in sema ile miinasebetinden bahseden ayetler, Onun mekansal olarak
her seyin Uzerinde oldugu anlaminda anlasilirsa bu durumda verilen manalar, “Halbuki O Allah
gbklerde ve yerdedir.”[52] ayeti ile ¢elisecektir. Clnkl yer, gbklerin altindadir. Bu durumda
mekansal Ustinlik ortadan kalkacaktir. O’'nun her iki yerde de bulunmasi kabul edilirse, “UOst’e
“Ost” “alt”a da “alt” denmesinin bir anlami kalmayacaktir. Clnki Ust, alta, altta Gste nisbetle bu
isimleri almigtir.

Sonug

islam distince tarihinde hakkinda en cok s6z séylenen isimlerden birisi olan Harranli ibn
Teymiyye, Esariler basta olmak Gizere Ehl-i Sinnet hassasiyetine sahip kelamcilara sert
elestireler de bulunmus, ulemanin hazir bulundugu muhakemelerde sorgulanip tesbih
akidesinden ve icmaya aykiri fetvalarindan dolayi defaatle cezalandiriimigtir.

Mutesabihati tefsir ederken ayetlere zahiri anlamlarini veren, semada yerlesme, bir yere
oturma, hareket etme gibi insanlara ait fiilleri Allah Teala’ya isnat eden ibn Teymiyye, Siinnet
ve Cemaat Akidesini benimseyen alimler tarafindan tenkit edilmis, gérisleri hakkinda ¢ok
sayida reddiye kaleme alinmistir.

Gegcmiste Takiyyudin es-Subki, ion Cehbel, ibn Hacer el-Heytemi, imam Sa’rani, yakin
dénemde Zahid Kevseri, Yusuf en-Nebhani, giinimizde ise Muhammed Ebu Zehre ve Said
Ramazan el-Buti gibi muhakkik alimler tarafindan tenkit edilen ibn Teymiyye, uzun bir aradan
sonra Muhammed b. Abdulvahhab’in faliyetleri ile tekrar 6n plana ¢ikmig, ginimuzde ise
selefiyye adi altinda islam cografyasinda etkin bir konuma gelmistir.

Muhakkak ki her seyin en dogrusunu bilen Allah Teala’dir.
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